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Великі території природних пасовищ 
Придністров’я, що мають вигідну інсоля-
ційну експозицію, швидко прогріваються 

навесні і при наявності вологи формують багату 
трав’яну рослинність, – потужна кормова база 
для ВРХ і особливо овець. Проте, щорічно в другій 
половині липня і першій – серпня трави вигорають, 
зріджується рослинність, жовкне і підсихає листя, 
сповільнюється ріст. Продуктивність травостою 
знижується у 2-3 рази, кормові запаси різко ско-
рочуються і пасовище перетворюється у 
примітивний вигін. Стадо (отара) прохо-

дозах 0,6, 1,2 та 2,4 г на голову за добу збільшує їх 
середньодобові прирости відповідно на 55, 43 та 
24 г, або на 18, 14 та 8 %.

За забійними показниками вірогідної різниці між 
групами не існує, але спостерігається тенденція 
до їх підвищення при згодовуванні лактоцелу в 
кількості 0,6 та 1,2 г на голову за добу.

При згодовуванні лактоцелу в кількості 0,6 на 
голову за добу в трьохреберному відрубі туш вихід 
м'яса на 4,1 % збільшується, а сала на 6,5 % 
зменшується. За інших доз препарату в раціоні ці 
показники нижчі.

Згодовування різних доз лактоцелу вірогідно не 
впливає на зміну маси внутрішніх органів свиней.
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Таблиця 3

Морфологічний склад трьохреберного відрубу туш піддослідних свиней, М±m, n = 4

Показник
1 група

(контрольна)
2 група 3 група 4 група

Маса, кг
 відрубу 2,22±0,14 2,39±0,11 2,33±0,18  2,16±0,15 
 м'яса 0,95±0,18 1,12±0,12  0,97±0,15 0,92±0,03 
 сала  1,12±0,11 1,1±0,064  1,23±0,16  1,1±0,15 
 кісток 0,15±0,016 0,17±0,021  0,13±0,02  0,14±0,019 
Вихід, %
 м'яса 42,8±2,64 46,9±3,51  41,6±1,4  42,6±4,2 
 сала 50,5±3,6 46,0±2,4  52,8±3,2  50,9±3,4
 кісток 6,7±0,81 7,1±0,63 5,6±1,1  6,5±0,72 
Коефіцієнт м'ясності 0,85 1,0 0,78 0,83

УДК 633.2.039+633.39С+633.494 

Для покращення 
пасовищного травостою

доцільно поєднувати дикорослі культури із смугами 

топінамбура,сильфію, чорноголовника

*Рецензент — канд. біол.наук. Матвєєв М.Д.
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дить 2-3 км до р. Дністер (або Збруча), вдосталь 
напивається, перехоплює берегової рослинності і 
повертається на ферму, де отримує неповну норму 
зелених кормів. За таких умов пасовище, як кормо-
ва площа, дискримінується через низьку продук-
тивність тваринництва і високу собівартість. Саме 
з цієї причини в багатьох господарствах худобу 
перестали випасати і надали пріоритету стійлово-
му або вигульно-стійловому утриманню. Але, якщо 
звернутися до історії створення і використання 
пасовищ, можна знайти багато цікавих і актуаль-
них для нашого сьогодення заходів покращення 
їх ефективності. Наприклад, в кінці 50-х – першій 
половині 60-х рр. практикувалось захисне лісо-
розведення пасовищ – від примітивних колових 
лісонасаджень до упорядкованих „зелених зонтів”. 
Подібні насадження захищали тварин від неочіку-
ваної (нетривалої) негоди, давали змогу повно-
цінно перепочити. У таких зелених затишках була 
вода, корм, сіль-лизунець тощо. За таких умов 
корова, звісно, давала вагому продуктивну віддачу. 
Системне збільшення ферм, доведення їх до кос-
мічно абсурдних роз-
мірів у 70-80-х рр. уне-
можливило утримання 
худоби на пасовищах. 
Вони поступово втра-
тили своє значення, 
землі розорювались, 
зникали, як непотріб, 
всі надбання, які ство-
рювала і накопичувала 
кормодобувна галузь 
століттями. Змінилась 
філософія тваринниц-
тва в цілому.

Зараз йде проти-
лежний процес; прак-
тично зникли крупні ферми-комплекси, скороти-
лося поголів’я, вивільнилися орні землі. Отже, 
виникла необхідність переосмислити забуті тех-
нологічні рішення, відтворити галузь відповідно до 
вимог часу. 

Одним із таких рішень є пропонована схема 
створення кормових мікрореміз на природних і 
культурних пасовищах як страхової підтримки на 
період літнього їх вигорання. Для цієї мети висад-
жують (висівають) високостеблові, продуктивні 
рослини, які тварини гарно поїдають, а у період 
розквіту – забезпечують їм і затишок.

Повноцінно подібні функції виконують такі, прак-
тично не задіяні у кормовиробництві, культури як 
сильфій пронизанолистий, топінамбур бульбистий 
і чорноголовник багатошлюбний (для овець).

Сильфій пронизанолистий (Silphium perfoliatum 
L.) – багаторічна, зимостійка рослина. Розвиває 
потужну кореневу систему, переносить посуху. По 
природі – вологолюбива. При одноукісному вико-

ристанні розвиває стебло до 200-220 см, 
за сприятливих умов – 370-410 см. Стебла 

гіллясті, з крупним листям (30-35 см Х 15-25 см). 
Зелена маса містить 82-88% води; 2,8-3,0 – про-
теїну; 2,7-3,7 – клітковини; 0,4-0,98 – жиру; 5,5-
9,0% БЕР [1].

Топінамбур (Helianthus tuberosus L.) – біологічно 
однорічна рослина, за вегетативним розмножен-
ням – багаторічна. Розвиває потужну кореневу 
систему, переносить посуху. По природі – воло-
голюбива. При одноукісному використанні розви-
ває стебло до 180-220 см. Стебла грубі, гіллясті, 
з крупним листям. Зелена маса полівітамінна, 
містить до 180 мг/кг каротину; 900 – аскорбінової 
кислоти; 1-2,4 – рибофлавіну; 8,3 – нікотинової 
кислоти; 445-1460 мг/кг холіну [2].

Чорноголовник багатошлюбний (Poterium 
polygamum Waldst. et Kit.) – зимостійка, багаторіч-
на рослина із максимальною збереженістю в посі-
вах 10 і більше років. Розвиває потужну кореневу 
систему, переносить посуху. Стебла прямі, висо-
тою 60-70 см і більше, гіллясті, добре облистяні. 
Зелена маса містить 85-86% води; 2,4 – протеїну; 
0,6 – жиру; 3,4 – клітковини; 1,1 – золи; 7% БЕР 
[3].
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Шахове розміщення сильфію (С), топінамбура (Т), 

чорноголовника (Ч) на території пасовища
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Вкраплення цих культур в пасовище проводили 
за рік до використання, у вигляді стрічкових пунк-
тирів (4-5 Х 15-20 м), розміщених по площі у шахо-
вому порядку (рис.).

Посів (висаджування) проводили навесні за рік 
до використання. Загальна площа вкраплень – 10-
12% від площі пасовища. Посіви вкраплених рослин 
огороджувались таким чином, щоб бути доступни-
ми тваринам для стравлювання і забезпечували 
надійне збереження від грубих пошкоджень і зни-
щення. Інакше, створювали імпровізовані кормові 
ясла. Ефективність посівів визначалась у першій 
декаді серпня, в пік вигорання природного травос-
тою. Інтегровані трирічні результати досліджень 
наведені у таблиці.

За умовами експерименту структура пасовища 
складається з природного травостою – 88% (0,88 
га) і вкраплених посівів – 12% (0,12 га), в т.ч.: силь-
фію – 4 (0,04 га), топінамбура – 4 (0,04 га), чорно-
головника – 4% (0,04 га).

При урожайності природного травостою 24,8 
ц/га; сильфію – 105,8; топінамбура – 105,4 і чорно-
головника – 63,7 ц/га фактичний збір пасовищної 
маси в середньому за три роки становив 32,8 ц/га, 
тобто на 8,0 ц/га (32,3%) вище St.

Прибавка урожайності пасовища здійснена за 
рахунок сильфію – на 3,1 ц/га (38%), топінамбура 
– на 3,0 ц/га (38%), чорноголовника – на 1,9 ц/га 
(24%).

При середній урожайності 105,8 ц/га сильфій 
переважав St на 81,0 ц/га (327%), топінамбур (при 
105,4 ц/га) – на 80,6 ц/га (325%), чорноголовник 
(при 63,7 ц/га) – на 38,9 ц/га (157%). Різниці між 
урожайностями культур і St статистично достовір-
ні на 5%-ному рівні значущості (НІР05 = 8,7 ц). 
Точність досліду допустима – 7,05% [4].

 Таким чином, є всі підстави стверджувати, що 
створення на природних пасовищах зелених зон-
тиків-реміз доцільно. Тому чинне технологічне 

рішення запатентоване як винахід із формулою: 
спосіб покращення травостою культурного пасо-
вища, що включає висів трав стоколосу безостого, 
костриці лучної, пажитниці багаторічної і коню-
шини повзучої, який відрізняється тим, що поряд 
із зазначеними травами додатково висівають на 
площі пасовища 10-12% посівів багаторічних посу-
хостійких рослин (сильфій пронизанолистий, топі-
намбур, чорноголовник) з великим запасом листя, 
придатного для якісної годівлі тварин у періо-
ди спаду продуктивності основного пасовищного 
травостою, посіви цих рослин у вигляді стрічок 
шириною 4-5 м і довжиною 15-20 м розміщуються 
по всій території пасовища шаховим або іншим 
способом [5].
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Варіанти

Урожайність, ц/га

Статистика
Збільшення про-
дуктивності St  на

факт.
± до St

ц/га % ц/га %

St – травостій    Х01 = 33,9 (2001)  8,0 100,0
пасовища 24,8 - - Х03 = 32,1 (2003)
Сильфій 105,8 81,0 327 Х05 = 32,2 (2005)  3,1 38
Топінамбур 105,4 80,6 325 НІР05 = 13,.3; 7,5; 8,7; 15,0 3,0 38
Чорноголовник 63,7 38,9 15 Sх,% = 7,05 1,9 24
    V = 49,8% 

Зростання урожайності природного пасовища за рахунок вкраплених 

посівів сильфію, топінамбура і чорноголовника (2001–2005 рр.)

Примітка: НІР05 = загальне, фактор – А (роки), фактор – В (варіанти), АВ


